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i Agenda

= Estudos Experimentais

= Revisao Sistematica

= Mapeamento Sistematico

= O Processo de Revisao Sistematica




i Estudos Experimentais

= Um estudo experimental consiste em testar
uma hipotese e pode incluir formas de analise
quantitativa, qualitativa e semi-quantitativa.

= Os estudos experimentais podem ser
classificados em (KITCHENHAM; CHARTERS,

2007):

= Estudos primarios

= Estudos secundarios
= Estudos terciarios




i Estudos Primarios

= Investigam uma questao de pesquisa
especifica (KITCHENHAM; CHARTERS,
2007).

= EX.: experimentos, estudos de caso,
pesquisas de opiniao



i Estudos Secundarios

= Revisam estudos primarios relativos a uma
(ou algumas) questao(oes) de pesquisa com
o0 objetivo especifico de integracao / sintese
de evidéncias relacionadas a essa(s) questao
(0es) de pesquisa (KITCHENHAM;
CHARTERS, 2007).
= EX.: Revisoes e Mapeamentos Sistematicos



Estudos Terciarios

= S30 revisoes de estudos secundarios
relacionados a uma mesma questao de
pesquisa.

= Uma revisao terciaria € uma revisao
sistematica de revisoes sistematicas para
responder a uma questao mais ampla.

= Dependem da existéncia de revisoes
sistematicas suficientes e com alto grau de
qualidade.



i Revis3o Sistematica

= Eum tipo de estudo secundario que segue
um processo de pesquisa metodologicamente
bem definido, para identificar, analisar e
interpretar as evidéncias disponiveis
relacionadas a uma questao de pesquisa
especifica de uma maneira nao tendenciosa e
(até certo grau) repetivel (KITCHENHAM;
CHARTERS, 2007).




i Revis3o Sistematica

= Eum tipo de estudo secundario, cujo processo de
pesquisa segue um conjunto de passos
metodologicamente bem definido, de acordo com um
protocolo prévio e cuja adocao procura reduzir o vies
inerente a uma revisao informal (SOUZA, 2010).

= E um meio de identificar, avaliar e interpretar a
pesquisa existente disponivel relevante para uma
particular questao de pesquisa, topico ou fenomeno
de interesse (KITCHENHAM; CHARTERS, 2007).




i Revis3o Sistematica

= E um método de pesquisa desenvolvido para
obter e avaliar a evidéncia disponivel em um
topico focado de pesquisa (BIOLCHINI et al.,

2005).




i Revis3o Sistematica

= E um estudo secundario.

= Os estudos individuais que contribuem
para a revisao sistematica sao estudos
primarios.
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Razoes para Realizar uma

i Revis3o Sistematica

Sumarizar a evidéncia existente referente a um
topico especifico.

Identificar lacunas na pesquisa corrente para sugerir
areas para maior investigacao.

Prover um framework/background para posicionar
adequadamente novas atividades de pesquisa.

Examinar o quanto evidéncias experimentais apoiam
ou contradizem hipoteses teoricas

Apoiar a geracao de novas hipoteses.
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Revisao Sistematica x Revisao
Informal

= Revisoes informais, conduzidas sem planejamento e
critérios de selegao estabelecidos a priori,
caracterizam-se por serem (MAFRA et al., 2006):

= Pouco abrangentes: a escolha das fontes das publlcac_;oes a
serem analisadas e a busca por publicagoes nessas fontes
sao feitas de forma ad hoc, sem um planejamento prévio.

= Fontes importantes podem ser negligenciadas.
= Como geralmente ndo ha uma utilizacao de uma estratégia de

busca dentro das fontes selecionadas, importantes publicagoes

podem nao ser capturadas.
= Nao passwels de repeticao e por conseguinte pouco
confiaveis.

= Dependentes dos pesquisadores que as conduziram,
aumentando possivelmente o viés de seus resultados.
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i Revisdo Sistematica: Pros

Caracteristica
Questao

Fonte de pesquisa

Selecao de publicacoes

Avaliacao
Sintese
Inferéncias

Revisao Informal
Abrangente no escopo

Nao especificada,
potencialmente tendenciosa

Nao especificada,
potencialmente tendenciosa

Variavel
Sumario qualitativo

Algumas vezes baseadas em
evidéncias

Revisao Sistematica

Foco em uma questao de
pesquisa

Fontes abrangentes e
estratégia de busca
explicita

Selecao criteriosa e
uniformemente aplicada

Critica e rigorosa
Qualitativa e quantitativa

Geralmente baseadas em
evidéncias

13



i Revisdo Sistematica: Contras

= Requer mais esforco que revisoes
informais

= Dificil para pesquisadores que
trabalham sozinhos.

= Requer pelo menos dois pesquisadores
envolvidos
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i Revisdo Sistematica: Contras

= Realizar uma revisao sistematica (SOUZA,
2010):
= E dificil de planejar e executar

= E demorado (e vai demorar mais tempo do que
vOCE imagina)

= Nao vai responder a tudo o que vocé precisa saber
sobre um assunto

= Nao vai abranger toda a revisao da literatura que
VOCE precisa
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i Mapeamento Sistematico

= Se, durante o exame inicial de um topico
(antes de fazer uma revisao sistematica),
vocé descobrir o topico € muito abrangente,
entao um mapeamento sistematico pode ser
mais indicado do que uma revisao sistematica
(KITCHENHAM; CHARTERS, 2007).
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i Mapeamento Sistematico

= Projetado para prover uma visao mais
ampla de um topico de pesquisa, de
modo a estabelecer se ha evidéncia de
pesquisa nesse topico e prover uma
indicacao da quantidade de evidéncia.
(KITCHENHAM; CHARTERS, 2007).
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i Mapeamento Sistematico

= Permite mapear as evidéncias de um dominio
em um alto nivel de granularidade.

= Permite identificar grupamentos e vazios de
evidéncias, de modo a direcionar o foco para
futuras revisoes sistematicas e para
identificar areas para a conducao de novos
estudos primarios (KITCHENHAM;
CHARTERS, 2007).
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i Mapeamento Sistematico

= Util para alunos de doutorado que
precisam preparar uma visao geral do
topico de pesquisa no qual vao
trabalhar (KITCHENHAM; CHARTERS,

2007).
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Mapeamento x Revisao

i Sistematica

Caracteristica

Questoes de
pesquisa

Termos usados
Artigos retornados
Extracao de dados

Analise dos dados

Disseminacao de
resultados

Mapeamento

Mais amplas e em maior
numero

Mais abrangentes
Muitos

Mais ampla, com foco em
classificacao, sem despender
muito tempo

Basicamente faz uma
sumarizacao. Uso de
graficos

Mais limitada. Visa
influenciar a direcao futura
de estudos primarios

Revisao

Mais focadas e normalmente
uma ou muito poucas questoes

Altamente focados
Poucos
Precisa. Requer tempo

Profunda. Requer analise
cuidadosa e interpretacao.

Mais abrangente. Visa elucidar
novos aspectos para

investigacao e gerar evidéncias
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i O Processo de Revisao Sistematica

= Planejamento da Revisao
= Conducao da Revisao

= Publicacao dos Resultados
(KITCHENHAM; CHARTERS, 2007)
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i Planejamento da Revisio

= Identificar a necessidade da revisao

= Realizar prospeccao sobre o topico de
Interesse

= Definir o objetivo da revisao

= Especificar as questoes de pesquisa
= Desenvolver o protocolo da revisao
= Avaliar o protocolo
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i Planejamento da Revisio

s Identificar a necessidade da revisao

= Realizar prospeccao sobre o topico de
Interesse

= Definir o objetivo da revisao

= Especificar as questoes de pesquisa
= Desenvolver o protocolo da revisao
= Avaliar o protocolo
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i Identificacdo da Necessidade

= A necessidade de uma revisao
sistematica surge da exigéncia de se
sumarizar as varias informacoes
existentes sobre algum fenomeno de
forma completa e imparcial.
= Qual a razao para a sua pesquisa?
= O que vocé espera saber sobre o0 assunto?
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i Planejamento da Revisdo

= Identificar a necessidade da revisao

» Realizar prospeccao sobre o topico de
Interesse

= Definir o objetivo da revisao

= Especificar as questoes de pesquisa
= Desenvolver o protocolo da revisao
= Avaliar o protocolo
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Realizar Prospeccao sobre o
i Tépico de Interesse

= Realizar uma revisao (informal) da
literatura sobre o tema de interesse.

= Verificar se ha alguma revisao
sistematica que ja trata do assunto.
= Ela € adequada?
= Responde a seus questionamentos?
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i Planejamento da Revisio

= Identificar a necessidade da revisao

= Realizar prospeccao sobre o topico de
Interesse

= Definir o objetivo da revisao

= Especificar as questoes de pesquisa
= Desenvolver o protocolo da revisao
= Avaliar o protocolo
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Definicao do Objetivo da

i Revisdo

= Template (SOUZA, 2010):

Analisar [fontes de evidéncia/indicios: relatos de
experiéncia / publicacoes cientificas / estudos
primarios / softwares etc.]

Com o proposito de [proposito]

Com relacao a [caracteristicas de interesse do
objeto de estudo]

Do ponto de vista de [perspectiva: pesquisador /
desenvolvedor etc. ]

No contexto de [contexto]
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Exemplo de Objetivo

= Analisar relatos de experiéncia e publicacoes cientificas atraves
de uma RSL

= Com o proposito de identificar os elementos que compdem as
abordagens de apoio a iniciativas de melhoria de processos de
software em organizagoes e corporacoes

= Com relacgao aos instrumentos de apoio empregados para a
definicao, implantacao, execucao e melhoria dos processos de
software em organizagoes e corporacoes

= Do ponto de vista de pesquisadores

= No contexto académico e industrial com foco em programas
de melhoria de processos de software em organizagoes e
corporagoes (SOUZA, 2010).
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i Planejamento da Revisio

= Identificar a necessidade da revisao

= Realizar prospeccao sobre o topico de
Interesse

= Definir o objetivo da revisao

s Especificar as questoes de pesquisa
= Desenvolver o protocolo da revisao
= Avaliar o protocolo
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Especificar as Questoes de

i Pesquisa

» Parte mais critica de qualquer revisao
sistematica.

= Uma vez identificados / caracterizados
0s objetos de estudo, que questoes
relevantes ao problema descrito
poderao ser respondidas/discutidas?
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i Questdes de Pesquisa

= O processo de busca deve ser capaz de
identificar estudos primarios relacionados as
questoes de pesquisa.

= O processo de extracao de dados deve extrair
0s itens necessarios para responder as
questoes.

= O processo de analise deve sintetizar os
dados de modo que as questoes sejam
respondidas (SOUZA, 2010).

32



i Planejamento da Revisio

= Identificar a necessidade da revisao

= Realizar prospeccao sobre o topico de
Interesse

= Definir o objetivo da revisao

= Especificar as questoes de pesquisa
= Desenvolver o protocolo da revisao
= Avaliar o protocolo
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Desenvolver o Protocolo da

i Revisdo

= O protocolo deve indicar, dentre outros:

0 objetivo da revisao;

as questoes de pesquisa que a revisao se propoe
a responder;

As fontes a serem pesquisadas;

critérios de selecao de publicacoes, incluindo
periodo, idioma e expressao de busca;

critérios de inclusao/exclusao;
procedimentos de extracao e analise de dados;
procedimento de teste do protocolo de pesquisa.

34



i Fontes

= Bibliotecas digitais atraves de suas
maquinas de busca

= Conferéncias / periddicos considerados
relevantes, mesmo que nao indexados.

= Nao se deve considerar conferéncias /
periodicos pouco valorizados pela
comunidade cientifica.
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i Fontes

Algumas maquinas de busca podem se limitar

a uma Unica editora. P.ex., IEEE Xplore,
SpringerLink, ACM Digital Library

Algumas maquinas de busca podem ter
problemas com o algoritmo de busca.

A cobertura de indexacao das maquinas de
busca € variavel.

Nem todas as publicacoes sao indexadas por
todas as maquinas.
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i Selecdo de Publicacoes

= Periodo: qual o periodo relevante para
a sua pesquisa?

= Idioma: inglés é obrigatorio

= Expressao (ou String) de Busca: crucial
para 0 sucesso da revisao.

= A definicao da string de busca se da de
maneira iterativa.
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i Expressao de Busca

= Identificar sinbnimos, termos
alternativos, abreviacoes, grafias
alternativas e plural.

= Usar operadores booleanos AND e OR
para concatenar os termos
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Calibragem da Expressao de

i Busca

Defina uma maquina de busca para o
teste do protocolo (p.ex., Scopus).

>. Identifique publicacoes que deveriam
retornar (grupo de controle)

3. Defina a expressao de busca inicial.

4. Teste a expressao de busca e analise
0s resultados retornados.

5. Volte ao passo 2.
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Critérios de Inclusao e

i Exclusdo

= O que deve ser considerado e o0 que
nao deve ser considerado.

= Enumerar os critérios para depois poder
indicar precisamente porque uma
publicacao especifica foi excluida (ou
nao).
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i Planejamento da Revisio

= Identificar a necessidade da revisao

= Realizar prospeccao sobre o topico de
Interesse

= Definir o objetivo da revisao

= Especificar as questoes de pesquisa
= Desenvolver o protocolo da revisao
= Avaliar o protocolo
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i Avaliacdo do Protocolo

= As strings de busca foram devidamente
derivadas das questoes de busca?

= Os dados extraidos atendem as
questoes de pesquisa?

= O procedimento de analise € adequado?

= Pedir para especialista para revisar o
protocolo e/ou testar a sua execucao.
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Conducao da Revisao

= Selecao de Publicacoes:

= A partir das fontes selecionadas, as publicagoes
s30 identificadas e selecionadas de acordo com os
critérios de inclusao/exclusao estabelecidos no
protocolo da revisao.

= As publicacOes sao avaliadas segundo os criterios
estabelecidos no protocolo.

= Analise dos Dados:

= As publicacoes sao lidas e os dados dos estudos
sao extraidos, analisados e sintetizados.
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i Selecdo de Publicacoes

= Um conjunto de filtros pode ser
especificado. P.ex.:

= 10 Filtro: Avalia titulo, abstract e palavras-
chave segundo alguns critérios

= 20 Filtro: Avalia o texto completo segundo
outros (ou 0s mesmos) critérios

s Decisoes devem ser documentadas.
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i Selecdo de Publicacoes

= Nao

exclua com base no resumo, a nao

ser que a publicacao seja claramente
irrelevante para a revisao.

= Quando houver duvida, dois ou mais

pesc
com

uisadores devem ler o texto
hleto e discordancias devem ser

reso

vidas.
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Formulario de Selecao de Publicacoes

Fonte: (fonte na qual a busca foi conduzida)
Data da busca:

Expressao de busca utilizada:

Lista de artigos encontrados

Lista dos artigos incluidos

= Referéncia completa
= Critérios de Inclusao e Exclusao
= Critérios - Resultados
= Justificativa: (comentarios do pesquisador sobre sua escolha)

= Lista dos artigos excluidos (mesma estrutura de artigos
incluidos)

(MAFRA et al., 2006)

46



i Extracdo e Sintese de Dados

= Doils ti
extraic

D0S de resultados podem ser
0s dos estudos selecionados:

= Resu

tados objetivos, extraidos

diretamente dos estudos
= Problema: Categorizacao

= Resu

ltados subjetivos, obtidos por meio de

conclusoes e analises do revisor
= Problema: Interpretacao
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i Publicacdo dos Resultados

= Os resultados devem ser publicados:

= Em um relatdrio técnico ou como parte do
trabalho de conclusao do curso (tese de
doutorado ou dissertacao de mestrado), incluindo
todos os detalhes da revisao sistematica.

= Em um artigo de evento ou periodico. Como
normalmente nesses veiculos ha limitacao de
tamanho, o relatorio técnico / trabalho de
conclusao pode ser referenciado.
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i Revis3o Sistematica

= Como tem de ter um objetivo e
questoes de pesquisa formuladas, nao
se aplica aos estagios iniciais da revisao

bibliografica.
= Para ser bem ap
definidos o prob

icada, devem ter sido
ema, oS objetivos e as

hipoteses do tra

halho.
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